Sygn. akt XIII Ga 174/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 listopada 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w L.odzi w sprawie z powodztwa B. W.
przeciwko (...) spolce akeyjnej z siedzibg w W. o zaplate, w punkcie 1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote
20.208 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 maja 2017 r. do dnia zaplaty; w punkcie 2. zasadzil od
pozwanego na rzecz powodki 4.628 z} tytutem zwrotu kosztdw procesu.

(wyrok k. 147, uzasadnienie k. 156-160v.)
Pozwany — (...) spolka akcyjna z siedziba w W. - wnidst apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil:

1. naruszenie prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.c. poprzez bledng ocene dowodu z zeznan $wiadka A. K.
polegajaca na odmoéwieniu mu wiarygodnos$ci w sytuacji gdy, zeznania te byly sp6jne, logiczne i niekwestionowane
przez strone przeciwna, a mialy znaczace znaczenie dla rozstrzygniecia. Skutkowato to ustaleniem faktu niezgodnego
z rzeczywistym stanem rzeczy, iz A. W. chciala ubezpieczy¢ wyroby ze srebra i zlota rowniez od kradziezy, a takze
ustalenie faktu niezgodnego z rzeczywistym stanem rzeczy, iz Swiadek A. K. wiedziala, iz przedmiotem ubezpieczenia
maja by¢ rowniez wyroby ze srebra i zlota oraz, ze ubezpieczyla je jako $§rodki obrotowe;

2. naruszenie prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.c. poprzez bledna ocene dowodu z zeznan $wiadka A. K.
polegajaca na pominieciu zeznan Swiadka, iz A. W., ktéra zawierala umowe ubezpieczenia, byla w przeszlosci osoba
wykonujaca czynnos$ci agencyjne w spolce (...) na rzecz zakladéw ubezpieczen co skutkowalo nieustaleniem faktu, iz
Swiadek miala §wiadomo$¢ co do zwigzania Ogélnymi Warunkami Ubezpieczenia i doktadnie wiedziala co wchodzi w
zakres ubezpieczenia lombardu, a nadto, nieustalenie faktu iz A. W. celowo zrezygnowala z ubezpieczenia zlota i srebra
w celu obnizenia wysoko$ci skladki i unikniecia obowiazkéw zwiazanych z zabezpieczeniem przedmiotu ubezpieczenia
w postaci zlota i srebra;

3. naruszenie prawa procesowego, to jest art. 233 § 1 k.c. poprzez dowolna ocene dowodu z zeznani §wiadkow A.
W. i R. W. i uznanie ich za wiarygodne, podczas gdy ich tre$¢ nie znajduje potwierdzenia w pozostalym materiale
dowodowym a $§wiadkowie jako osoby faktycznie prowadzace dzialalno$¢ w lombardzie mialy interes w korzystnym
rozstrzygnieciu sprawy. Skutkowalo to ustaleniem faktéw niezgodnych z rzeczywistym stanem rzeczy, iz gléwnym
przedmiotem dzialalno$ci lombardu byla sprzedaz wyrobow ze srebra i zlota oraz ze zamiarem ubezpieczajacego bylo
ubezpieczy¢ gtéwnie wyroby ze zlota i srebra;

4. naruszenie prawa procesowego to jest art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu z dokumentu w postaci
wiadomoSci e-mail z dnia 16 paZzdziernika 2017 r. i oparcie na nim rozstrzygniecia podczas gdy tre$¢ wiadomosci nie
zostala potwierdzona przez $wiadka A. K. oraz przez strone pozwang;

5. naruszenie prawa procesowego to jest art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. poprzez bledng i dowolna ocene
dowoddéw z dokumentéw w postaci kosztorysowego wyliczenia wartoéci skradzionej bizuterii przez pozwang oraz
umow sprzedazy bizuterii i okre§lenie warto$ci bizuterii tylko i wylacznie na tej podstawie, podczas gdy ustalenie
warto$ci bizuterii wymagato wiadomosci specjalnych, co winno skutkowa¢ powolaniem dowodu z opinii bieglego;

6. naruszenie art. 232 k.p.c. w zw. z art. 6 k.c. w zw. z art. 361 k.c. poprzez bledne zastosowanie skutkujgce uznaniem,
iz powodka wykazata wysokos$é szkody, podczas gdy z przedlozonych przez pow6dke dokumentéw wynika jedynie jaka
bizuterie powodka nabyla i za jaka cene, nie wynika natomiast w zaden sposéb, iz bizuteria ta zostala skradziona, a
nie na przyklad sprzedana w ramach dziatalno$ci lombardu oraz jaka jest warto$c tej bizuterii;

7. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 805 § 1 k.c. poprzez niewlasciwe zastosowanie
skutkujace uznaniem, iz obie strony zawierajace umowe ubezpieczenia byly zgodne co do przedmiotu tej umowy i



zakresu mienia oraz, zZe intencja obu stron bylo objecie ubezpieczeniem wyrobéw ze zlota i srebra, podczas gdy tre$c
zawartej umowy ubezpieczenia calkowicie przeczy takim intencjom i zamiarom stron;

8. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 385 § 1 k.c. w zw. z art. 805 § 1 k.c. w zw. 384 § 1 k.c. poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie i uznanie, iz strony umowy ubezpieczenia nadaly w umowie inne znaczenie pojeciom
~Srodkow obrotowych” oraz ,wartosci pienieznych” wobec czego definicje tych poje¢ zawarte w OWU nie maja
zastosowania w zakresie sprzecznym z zawartg przez strony umowa, podczas gdy te ,odmienne ustalenia” w zadnej
mierze nie wynikaja z tresci zawartej umowy ubezpieczenia i nie mogly zostaé poczynione ustnie, gdyz umowa zostala
zawarta tylko pisemnie, wobec czego zastosowanie znajduja definicje poje¢ zawarte w OWU;

9. naruszenie prawa materialnego, to jest art. 805 § 1 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie i uznanie, iz umowa
ubezpieczenia obejmuje roéwniez wyroby ze zlota i srebra, co skutkowalo zasadzeniem odszkodowania z tytulu
kradziezy bizuterii, podczas gdy wyroby ze zlota i srebra nie byly objete umowa ubezpieczenia mienia od kradziezy z
wlamaniem i rabunku i nie zostala pobrana skladka za taki przedmiot ubezpieczenia.

Majac na wzgledzie powyzsze, pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa, a takze o
rozstrzygniecie o kosztach procesu w zakresie postepowania w I i IT instancji, w tym kosztow zastepstwa procesowego,
stosownie do wyniku postepowania i zasady odpowiedzialnoSci strony za wynik sprawy.

(apelacja k. 163-167)

W odpowiedzi na apelacje powddka wniosla o jej oddalenie w calo$ci oraz zasgdzenie od pozwanego na jej rzecz
kosztow procesu za II instancje oraz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

(odpowiedz na apelacje k. 182-185)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie jest zasadna.

Sad Okregowy uznaje za niezasadne wywiedzione w apelacji zarzuty naruszenia prawa procesowego sprowadzajace
sie do zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Pozbawione racji sa zastrzezenia pozwanego podniesione w
ramach tych zarzutéw. Tym samym wskazaé nalezy na prawidlowo$¢ ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji
poczynionych w oparciu o caly zgromadzony w sprawie material dowodowy, ktére to ustalenia Sad Okregowy
przyjmuje za wlasne.

Podkresli¢ nalezy, iz skuteczne zakwestionowanie zasady swobody oceny dowodéw wymaga od skarzacego wykazania,
ze W nastepstwie istotnych bledow logicznego rozumowania badz sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia
zyciowego albo tez pominiecia dowodéw prowadzacych do wnioskéw odmiennych, niz przyjete przez sad orzekajacy,
ocena dowodow byta oczywiScie bledna lub razaco wadliwa. Bezspornym jest zatem, ze skuteczno$c¢ zarzutu naruszenia
przez Sad Rejonowy art. 233 § 1 k.p.c. uzalezniona jest od wykazania, iz sad ten uchybit okre§lonym zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego przy ocenie konkretnych dowodéw, albowiem jedynie to moze
by¢ przeciwstawione uprawnieniu sagdu do dokonywania swobodnej oceny dowodow. Tym samym, niewystarczajace
jest przekonanie pozwanego o innej niz przyjal to sad doniostosci poszczegbdlnych dowodow w sprawie i ich odmienne;j
ocenie niz ocena Sadu Rejonowego (zob. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2000 r., sygn. akt V CKN
17/00, OSNC Nr 10 z 2000 r. poz. 189 i wyrok z dnia 6 listopada 1998 r., sygn. akt III CKN 4/98, Lex nr 50231).
Uwiarygodnienie zarzutu dowolnej oceny dowodéw wymaga wiec od skarzacego wykazania - w oparciu o fakty i
ich poglebiona logiczna analize, ze rzeczywiscie sad pominal dowody istotne dla rozstrzygniecia, ze uchybil regutom
prawidlowego logicznego rozumowania, ze uchybil wskazaniom wiedzy lub zyciowego doswiadczenia. Brak takiej
argumentacji wylacza uznanie zarzutu za trafny. Nie jest bowiem tak, ze kazdy zarzut dowolnej oceny dowodéw oparty
na odmiennej, wlasnej ich ocenie przez strone postepowania, dyskwalifikuje wynik postepowania dowodowego.
Przyjecie bowiem takiego zalozenia prowadziloby wprost do przekreslenia zasady swobodnej oceny dowodéw.



Jedli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to ocena sadu nie narusza swobodnej oceny dowod6éw i musi sie ostaé, cho¢by w réwnym stopniu, na
podstawie tego materialu dowodowego, dawaly sie wysnué wnioski odmienne (tak réwniez Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 27 wrze$nia 2002 r., sygn. akt II CKN 817/00, Lex nr 56906).

W przedmiotowej sprawie Sad Rejonowy, zgodnie z wymogami art. 233 § 1 k.p.c., poddal analizie wszystkie istotne
okoliczno$ci umowy ubezpieczenia, ktéra byly zwiazane strony niniejszego sporu oraz pozostale pisemne i osobowe
dowody.

Ocena dowodow w postaci zeznan $wiadka A. K., A. W., R. W., a takze w postaci wiadomo$ci e-mail z dnia 16
pazdziernika 2017 r. jest zgodna z zasadami okreslonymi przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Sad Rejonowy dokonatl
wszechstronnej oceny dowodéw z zeznan Swiadkéw, w tym $wiadka A. K., czemu dal wyraz w szczegblowym
uzasadnieniu. Skarzacy w zaden sposdb tej oceny nie zdolal podwazy¢, a jego twierdzenia stanowia jedynie polemike
ze stanem faktycznym ustalonym przez Sad I instancji i nie znajdujg oparcia w pozostalym materiale dowodowym
zebranym w niniejszej sprawie. Apelujacy odwolujac sie w apelacji do zeznan Swiadkéw wskazuje na takie ich
fragmenty, ktére maja uzasadniaé przyjete w apelacji stanowisko procesowe. Zatem to apelujacy dokonuje bardzo
selektywnej oceny dowodow z zeznan §wiadka A. W. i A. K., prébujac przeforsowac stanowisko, ze zamiarem Swiadka
A. W. w zadnym razie nie byto ubezpieczenie wyrobow ze srebra i zlota rowniez od kradziezy. Przedstawianie przez
pozwanego wlasnej wersji oceny materialu dowodowego nie moze prowadzi¢ do skutecznego zakwestionowania oceny
dokonanej przez Sad Rejonowy, ktory nie dal wiary zeznaniom Swiadka A. K. w zakresie, w jakim twierdzila ona, ze A.
W., dzialajac na rzecz B. W., §wiadomie nie ubezpieczyla zlota i srebra od kradziezy oraz, ze byla informowana o tym,
ze zloto i srebro nalezy ubezpieczy¢ osobno, jako wartoSci pieniezne, a takze aby A. W. zrezygnowala z ubezpieczenia
bizuterii od kradziezy z uwagi na przechowywanie jej w zamknietym sejfie.

Stanowisko skarzgcego kwestionujace uznanie za niewiarygodne w czeéci zeznan $wiadka A. K. nie wytrzymuje krytyki
w Swietle powolanego dowodu z zapisu prywatnej rozmowy pomiedzy $wiadkiem a przedstawicielami powddki,
jak réwniez dowodu w postaci wiadomo$ci e-mail pochodzacej od pracownika pozwanego. Bez znaczenia pozostaje
okoliczno$é¢, ze tresé tej wiadomosci nie zostala potwierdzona przez Swiadka A. K., czy tez pozwanego. Na podstawie
analizy tego materialu dowodowego nie sposéb przyjaé inaczej, niz uczynit to Sad Rejonowy. Swiadek A. K. widziala
mienie, ktére ma zostaé¢ ubezpieczone, rozmawiala na jego temat z A. W., jego rodzaju i tego w jaki sposéb ma zostaé
ono ubezpieczone. Tym samym miala Swiadomos¢, ze pelnomocnik dzialajacy w imieniu powodki chcial ubezpieczy¢
od kradziezy przede wszystkim wyroby ze zlota i srebra, zwlaszcza ze stanowily one okolo 70-90% wartoSci wszystkich
towar6ow oferowanych w lombardzie powodki.

Twierdzenia pozwanego, ze §wiadek A. W. znala tre§¢ OWU, gdyz wykonywala czynnos$ci agencyjne w spoélce (...) na
rzecz zakladow ubezpieczen, tej samej, w ktorej pracuje $wiadek A. K., pozostajg co najmniej golostowne. Pozwany
nie przedstawil na te okoliczno$é zadnych dowodéw. Jak wskazuje powddka w piSmie z dnia 14 paZzdziernika 2020
r. (k. 140-144), $wiadek A. W. pracowala w powyzszej spdlce, ale zajmowala sie funduszami inwestycyjnymi i OFE,
a nie ubezpieczeniami majatkowymi.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nie sposéb zgodzic sie rowniez z zarzutem skarzacego odnoszacym sie do
nieprzeprowadzenia dowodu z opinii biegltego, gdy ustalenie wartoSci bizuterii wymagato wiadomo$ci specjalnych.
Wskaza¢ nalezy w tym miejscu, Ze pozwany na zadnym etapie postepowania pierwszoinstancyjnego nie wnosil o
powolanie bieglego w tym zakresie, gdyz w istocie nie kwestionowal wartoSci skradzionej bizuterii, a jedynie sam fakt
swojej odpowiedzialno$ci za powstalg szkode. Niemniej jednak niedopuszczenie dowodu z opinii bieglego nie stanowi
0 naruszeniu przepiséw postepowania. Warto§¢ skradzionych przedmiotéw Sad I instancji ustalil w inny sposob,
bazujac na dowodach przedstawionych przez powodke i uznajac te dowody za wystarczajace. Ponadto w postepowaniu
likwidacyjnym szkody wycena bizuterii przez rzeczoznawce ubezpieczyciela byla wyzsza niz wskazywana przez
powodke na podstawie zawartych umoéw z klientami. W konsekwencji chybiony jest zarzut, iz powodka nie wykazala
wysokosci szkody, gdyz z dokumentéw przez nig przedlozonych wynika jedynie, jaka bizuterie nabyla, nie wynika
natomiast, ze bizuteria ta zostala skradziona, a nie na przyklad sprzedana. W tym zakresie Sad Okregowy w caloéci



podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze faktéw negatywnych nie trzeba wykazywaé. W niniejszej sprawie kradziez
przedmiotéw jest niewatpliwa, czego pozwany réwniez nie kwestionowal. Powodka wykazala, na podstawie umow
zawartych z klientami, jakie towary ze zlota (bizuteria) posiadala i jakie zostaly skradzione. Nie moze za$ wykazaé
okoliczno$ci negatywnej polegajacej na wykazaniu, ze nie sprzedata tych przedmiotow.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, nie sposob uznac za trafne zarzuty naruszenia prawa materialnego.

Nalez stwierdzi¢, iz zgodnie z art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w
zakresie dzialalno$ci swego przedsiebiorstwa, spelni¢ okre$lone §wiadczenie w razie zaj$cia przewidzianego w umowie
wypadku. Tre$¢ umowy winna okresla¢ co najmniej sposob ustalenia §wiadczenia odszkodowawczego tak, aby w chwili
zajécia wypadku objetego ubezpieczeniem mozliwe bylo obiektywne zweryfikowanie wysoko$ci odszkodowania, bez
odwolywania sie do swobodnego uznania jednej ze stron, a w szczego6lno$ci swobodnego uznania strony zobowigzanej
do $wiadczenia.

Natomiast potrzeba siegania do art. 65 k.c. zachodzi tylko wowczas, gdy brzmienie postanowienn umowy jest na tyle
niejednoznaczne, ze usprawiedliwia mozliwo$¢ dokonywania rozbieznych interpretacji. W art. 65 k.c. zostaly bowiem
okres$lone ogdblne dyrektywy wykladni majace zastosowanie do wszelkich o§wiadczen woli (§ 1) oraz umoéw § 2). Przepis
art. 65 § 1 k.c. stanowi o tym, jak ,thumaczy¢” o§wiadczenia woli. Oznacza to, ze kwestia interpretacji o§wiadczenia
woli strony jest zakre$lona zasadami ujetymi w tym przepisie. O§wiadczenia woli wymagaja wyktadni w celu ustalenia
wlasciwego ich znaczenia, a w rezultacie w celu rozpoznania skutkéw prawnych, jakie one wywoluja.

W niniejszej sprawie Sad I instancji jak najbardziej prawidlowo ustalil, ze intencja stron bylo objecie ochrona
ubezpieczeniowa od kradziezy z wlamaniem i rabunku réwniez wyrobow ze zlota. Wskazaé nalezy, ze strony pod
pojeciem ,Srodkéw obrotowych” zgodnie rozumialy takze wyroby bizuteryjne. Tym samym strony zawartemu w polisie
okresleniu ,Srodki obrotowe” nadaly inny sens niz posiada ono wedlug OWU. Nie mozna przyjac¢ za skarzacym, ze w
niniejszej sprawie zastosowanie znajduja definicje poje¢ zawarte w OWU. Nie ulega watpliwo$ci, majgc na uwadze
chociazby to, ze wiekszos¢ asortymentu oferowanego do sprzedazy w lombardzie powo6dki stanowily zloto i srebro,
iz pelnomocnik powo6dki zawierajac umowe ubezpieczenia z agentem pozwanego, chcial ubezpieczy¢ towar, ktéry ma
najwieksza warto$¢ wérdd pozostalych przedmiotéw oferowanych w lombardzie, a wiec ztoto i wyroby bizuteryjne.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ze skoro w umowie pisemnej, ktorej faktyczna tre$é zostata
odtworzona na podstawie okoliczno$ci zawarcia umowy oraz zgodnych intencji stron i celu jej zawarcia, strony ustalily,
ze ochrong ubezpieczeniowa objete sa $rodki obrotowe, ktérych zakres uwzglednia réwniez wyroby ze zlota i srebra,
to postanowienia OWU w cze$ci, w jakiej definiuja érodki obrotowe w odmienny sposob i w jaki kwalifikuja zloto i
srebro jako wartoSci pieniezne, sg sprzeczne z umowa.

Sad Okregowy nie znalazl zatem podstaw do uznania za zasadne zarzutéw naruszenia prawa materialnego, bowiem
okolicznoSci zawarcia przedmiotowej umowy daja podstawe do przyjecia, ze doszlo do zawarcia polisy, ktéra swoim
zakresem obejmowala ochrone ubezpieczeniowa od kradziezy z wlamaniem i rabunku takze zloto i bizuterie ze zlota.

W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadno$ci wskazanych zarzutéw sformulowanych przez apelujacego, Sad Okregowy
na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelacje jako niezasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na zasadzie odpowiedzialnoSci za wynik sprawy wynikajacej z art.
98 § 11 3 k.p.c. w zwiazku z art. 99 k.p.c. Zasadzona od pozwanego na rzecz powddki kwote 1.800 zl stanowia
poniesione przez nia koszty z tytulu wynagrodzenia pelnomocnika, okreslone na podstawie § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust.
1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcow
prawnych (t.j. Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ przez PI pelnomocnikowi pozwanego.
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