Sygn. akt XIII Ga 515/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 listopada 2019 roku, w sprawie z powodztwa (...) spolki akeyjnej z siedziba w L. przeciwko (...).
(...) spolce z ograniczona odpowiedzialno$cia spdlce komandytowej z siedziba w L.

o zaplate 5.082,32 zl, Sad Rejonowy dla Lodzi- Srodmieécia w Lodzi oddalit powddztwo (pkt 1.) i zasadzil od powodki
na rzecz pozwanej kwote 1.817 zl tytulem zwrotu kosztow procesu (pkt 2.). (wyrok k. 109, uzasadnienie k.110- 120 v.)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powodka, zaskarzajac wyrok
w caloSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1) naruszenie prawa materialnego:

- art. 3 punkt 18 w zwigzku z art. 57 ust. 1 pkt 1) Prawa energetycznego poprzez ich niezastosowanie i nie wziecie pod
uwage, ze w niniejszej sprawie powddka dostarczala zamodéwione przez pozwana ciepto do wezla cieplnego pozwanej,
co -

-w przypadku uznania, ze nie doszlo do zawarcia miedzy stronami umowy - stanowi przestanke nielegalnego poboru
ciepla przez pozwana;

- § 45 ust. 1 w zw. z ust. 3 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Energii w sprawie szczegbélowych zasad ksztaltowania i
kalkulacji taryf oraz rozliczen z tytulu zaopatrzenia w cieplo z dnia 22 wrzes$nia 2017 roku (Dz. U. z 2017 1. poz. 1988 ze
zm.) poprzez jego niezastosowanie i nie wziecie pod uwage, ze w niniejszej sprawie powodka dostarczala zamowione
przez pozwana ciepto do wezla cieplnego pozwanej, co uzasadnia dochodzenie roszczen tytulem nielegalnego poboru
ciepla przez pozwang;

- art. 735 § 11 2 w zw. z art. 750 kodeksu cywilnego, poprzez ich niezastosowanie

w stosunku do tej czesci Swiadezenia wykonywanego przez powodke, ktora polega na ustudze przesytu zamoéwionego
przez pozwana ciepla do wezla cieplowniczego pozwanej, a co za tym idzie za ustuge te - a w konsekwencji za ciepto
dostarczone do wezla cieplnego pozwanej - nalezna jest powddce stosowna oplata wedlug zatwierdzonej przez Prezesa
URE taryfy.

Powyzsze uchybienia doprowadzily do nierozpoznania istoty sporu

w niniejszej sprawie, polegajacego na tym, ze powddka przez okres od 6 kwietnia 2018 roku do dnia 24 lipca 2018
roku wykonywala umowe sprzedazy ciepta

wwodzie goracej do budynku przy ul. (...) w L., stanowiacego wlasno$¢ pozwanej, przesylajac i dostarczajac zamoéwione
przez pozwana cieplo do wezla cieplowniczego w budynku pozwanej, za ktore pozwana nie zaplacila;

2) naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wplyw na wynik sprawy:

- art. 327[1] § 1 punkt 2 kodeksu postepowania cywilnego, poprzez nie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku i
jej nienalezyte rozwazenie - z pominieciem przepiséw wskazanych w punkcie 1 powyzej, jako tych, ktore powinny
stanowi¢ podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Rozwazania dotyczace okoliczno$ci i sposobu zawierania
umowy sprzedazy nie maja istotnego znaczenia w sytuacji, w ktérej powoddka na wniosek pozwanej dostarczala ciepto
do wezla cieplnego pozwanej,

a pozwana za dostarczone cieplo nie zaplacila.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powodka wniosla o:

1. przeprowadzenie rozprawy apelacyjnej;



2. przeprowadzenie dowodu z dokumentu - Taryfa dla ciepla - obowiazujacego
w roku 2018 na potwierdzenie wysoko$ci kwot naleznych powddce od pozwane;j
z tytulu dostarczania przez powodke ciepla do wezla cieplnego pozwanej

(w tym z tytuhu nielegalnego poboru ciepla);

3. zmiane wyroku, zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki kwot wskazanych

w pozwie z naleznymi odsetkami wskazanymi w pozwie oraz zasadzenie od powo6dki

na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego (z uwzglednieniem kosztow za I i
IT instancje) wedlug norm przepisanych, ewentualnie o:

uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji. (apelacja k. 140 -146)

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji z uwagi na jej bezzasadno$¢ oraz zasadzenie na rzecz pozwanej od powodki
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego (z uwzglednieniem kosztow za 1 oraz II instancje)
wg norm prawem przepisanych. Ponadto pozwana poinformowala, iz nastgpila zmiana firmy pozwanej. Aktualnie
pozwana spodlka dziala pod firma: (...) spotka

z ograniczone odpowiedzialno$cia spotka komandytowa. (odpowiedz na apelacje

k. 168-173)

Sad Okregowy, Sad Gospodarczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powddki nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie i dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Pozwana zmienila firme. Aktualnie pozwana spotka dziala pod firma: (...) (..) spdélka z ograniczone
odpowiedzialnoécig spoétka komandytowa. (dowodd: informacja odpowiadajaca odpisowi pelnemu z rejestru
przedsiebiorcow KRS nr (...) k. 174 — 178)

Sad Okregowy rowniez przyjmuje za wlasng ocene prawng Sadu Rejonowego zawartg w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku i nie bedzie jej powielal
(art. 387§ 2' k.p.c.).

W rozpoznawanej sprawie do postepowania przed Sadem I instancji zastosowanie maja przepisy kodeksu
postepowania cywilnego w brzmieniu przed zmianami wprowadzonymi ustawg z dnia 4 lipca 2019 roku o zmianie
ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. z 2019 roku, poz. 1469), ktéra weszla
w zycie w dniu 21 sierpnia 2019 roku, 7 listopada 2019 roku, 7 lutego

2020 roku oraz 7 sierpnia 2020 roku. Zgodnie z art. 11 ust. 1 pkt 1 w/w. ustawy sprawy, w ktorych przed dniem wejScia
w zycie niniejszej ustawy wydano nakaz zaplaty

w postepowaniu upominawczym do czasu zakonczenia postepowania w danej instancji podlegaja rozpoznaniu zgodnie
z przepisami, w brzmieniu dotychczasowym.

Do postepowania apelacyjnego stosujemy przepisy w brzmieniu uwzgledniajacym w/w zmiany.

Sprawa podlega rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym uregulowanym

w art. 505" k.p.c. - art. 5054 k.p.c.

W postepowaniu uproszczonym apelacje mozna oprze¢ na dwoch wskazanych w przepisie art. 505 ° § 11 k.p.c.
podstawach: naruszeniu prawa materialnego przez bledna jego wykladnie lub niewlaSciwe zastosowanie oraz
naruszeniu przepisow postepowania, jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.



W Swietle stanowiska Sadu Najwyzszego apelacja w postepowaniu uproszczonym ma charakter apelacji ograniczonej
(por. stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uchwale z dnia 31 stycznia 2008 roku, III CZP 49/07, OSNC
2008/6/55, majacej moc zasady prawnej). Oznacza to, ze jej celem jest kontrola wyroku wydanego przez sad pierwszej
instancji (z punktu widzenia jego zgodno$ci z materialem procesowym pozostajacym w dyspozycji sadu orzekajacego)
w granicach wyznaczonych przez tre$¢ zarzutéw apelacji.

Apelacja ograniczona wigze sad apelacyjny, a zakres jego kompetencji kontrolnych jest zredukowany do tego,
co w apelacji zarzuci skarzacy. W centrum uwagi sadu II instancji pozostaje zaskarzone orzeczenie i ocena jego
poprawnoéci, nie za$ rozpoznanie sprawy i orzekanie in merito.

Sad drugiej instancji oddala apelacje rowniez wtedy, gdy mimo naruszenia prawa materialnego lub przepisow

postepowania albo blednego uzasadnienia zaskarzony wyrok odpowiada prawu (art. 505 ** § 3 k.p.c.).

W postepowaniu uproszczonym, jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil postepowania dowodowego,
uzasadnienie wyroku powinno zawierac jedynie wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw
prawa

(art. 505 B § 2 k.p.c.).

Zawarty w apelacji wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu
z dokumentu - Taryfa dla ciepla — obowiazujacego w roku 2018 na potwierdzenie wysoko$ci kwot naleznych powodce
od pozwanej z tytulu dostarczania przez powodke ciepla do wezla cieplnego pozwanej (w tym z tytulu nielegalnego
poboru ciepla) Sad Okregowy pominal na podstawie art. 381 k.p.c.

Zgodnie z art. 381 k.p.c. sad drugiej instancji moze pominaé¢ nowe fakty
i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba
powolania sie na nie wynikla pdznie;j.

Przez nowe fakty i dowody nalezy rozumiec te, ktére nie byly stronie znane do chwili wydania wyroku przez sad
pierwszej instancji (art. 316 k.p.c.) lub te, ktére powstaly juz po wydaniu wyroku. Mozna powolywaé rowniez fakty i
dowody, ktore wprawdzie byly znane stronie przed wydaniem wyroku przez sad pierwszej instancji, lecz ich powolanie
przez strone nie bylo konieczne.

Przepis art. 381 k.p.c. ma charakter wyjatkowy, nie moze by¢ wiec interpretowany w sposob rozszerzajacy (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 13.6.2012 r., II CSK 608/11, opubl. Legalis).

Uregulowanie zawarte w tym przepisie jest wyrazem dazenia do koncentracji materialu dowodowego przed sadem
pierwszej instancji. Strona, ktora dopuszcza sie zaniedbania w zakresie przystugujacej jej inicjatywy dowodowej w
postepowaniu przed sadem pierwszej instancji, musi liczy¢ sie z tym, ze sad drugiej instancji wniosku dowodowego
nie uwzgledni (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 17.04.2002 1., IV CKN 980/00, opubl. Legalis).

W przepisie art. 381 k.p.c. chodzi o te fakty i dowody, ktore majg istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art.
227 k.p.c.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwalony jest poglad, wedlug ktérego strona nie moze skutecznie zadaé
ponowienia czy uzupelnienia postepowania dowodowego tylko dlatego, ze spodziewala sie korzystnej dla siebie oceny
materialu dowodowego przez Sad I instancji badz przypuszczala, ze do wskazania spornej okoliczno$ci wystarcza inne
dowody (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 listopada 1997, IT CKN 446/97. OSNCP 1998/4/67).

Strona, ktéra powoluje w postepowaniu apelacyjnym nowe fakty lub dowody powinna wykaza¢, ze nie mogta ich
powolac w postepowaniu przed sadem pierwszej instancji lub Ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6Zniej. Strona
powinna zatem przynajmniej uprawdopodobni¢ wystapienie okoliczno$ci, o ktérych mowa w art.

381 k.p.c., co w rozpoznawanej sprawie nie nastgpito.



Z podniesionych w apelacjach zarzutéw, w pierwszej kolejnosci rozwazenia wymagaja zarzuty dotyczace naruszenia
przepisow kodeksu postepowania cywilnego, gdyz poprawnoé¢ zastosowania przepisow prawa materialnego moze
by¢ oceniana jedynie w odniesieniu do stanu faktycznego ustalonego zgodnie z zasadami procedury cywilnej (vide:
uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z 2 lipca 2004 roku, w sprawie IT CK 409/03, opubl. Lex nr 148384).

W rozpoznawanej sprawie brak jest podstaw do uznania, ze Sad Rejonowy nie rozpoznat istoty sporu.

Rozpoznanie to rozwazenie oraz ocena poddanych przez strony pod osad zadan i twierdzen, a w konsekwencji —
zalatwienie sprawy w sposob merytoryczny lub formalny w zaleznosci od okolicznoéci i procesowych uwarunkowan
konkretnej sprawy. Zgodnie zresztg z treécia art. 2 § 1 k.p.c. w zw. z art. 2 ustawy z dnia

27 lipca 2001r.. Prawo o ustroju sadéw powszechnych( tekst jedn. Dz. U. z 2020 r. poz. 2072 ze zm.) ,rozpoznawanie”
i ,rozstrzyganie” spraw jest podstawowym zadaniem sadéw powszechnych.

A contrario, nierozpoznanie istoty sprawy to zaniechanie przez sad tego wtasnie badania. Bez znaczenia jest przyczyna
zaniechania, ktérej mozna upatrywacé

w pasywnosci sadu, jak rowniez btednym przyjeciu przestanki niweczacej lub hamujacej roszczenie (przedawnienie,
prekluzja, brak legitymacji, potracenie). Nierozpoznanie istoty sprawy oznacza rdwniez zaniechanie przez
sad pierwszej instancji zbadania materialnej (istotnej) podstawy zadania pozwu albo calkowite pominiecie
merytorycznych zarzutéw pozwanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

23 wrze$nia 1998 roku, II CKN 897/97, OSNC 1999 nr 1, poz. 22, str. 98, Biul. Inf. Pr. 1999 nr 1, str. 5, Legalis).

W doktrynie i orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze pojecie ,istoty sprawy” w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c.
to materialny aspekt sporu. ,Rozpoznanie”, to rozwazenie oraz ocena poddanych przez strony pod osad zadan i
twierdzen,

a w konsekwencji - zalatwienie sprawy w sposob merytoryczny lub formalny,

w zaleznoSci od okoliczno$ci i procesowych uwarunkowan konkretnej sprawy. Innymi slowy, rozpoznanie istoty
sprawy oznacza zbadanie materialnej podstawy zadania pozwu oraz merytorycznych zarzutéw strony przeciwne;j. Z
kolei interpretujac przestanke nierozpoznania istoty sprawy wskazuje sie, ze nalezy przez to rozumieé¢ sytuacje, w
ktorej Sad pierwszej instancji ograniczajac zakres badania sprawy

w rezultacie nie odniost sie do kwestii tworzacych materialnoprawna podstawe powodztwa lub merytorycznych
zarzutOw pozwanego.

Przez pojecie ,nierozpoznania istoty sprawy" nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie zadan stron, czyli niezalatwienie
przedmiotu sporu. W $wietle wykladni jezykowej, systemowej i funkcjonalnej tego zwrotu, trzeba przyjaé, ze wszelkie
inne wady rozstrzygniecia, dotyczace naruszen prawa materialnego, czy tez procesowego - poza niewaznoscig
postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w calosci - nie uzasadniaja uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 stycznia 2018 r. III UZ
13/17, Legalis)

Do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi rowniez w sytuacji, w ktorej sad pierwszej instancji dokonal oceny
prawnej roszczenia bez oparcia jej o wlaSciwie ustalona podstawe faktyczng i w zwigzku z tym w sprawie zachodzi
potrzeba poczynienia po raz pierwszy niezbednych ustalen faktycznych. Skorzystanie w takim wypadku z mozliwo$ci
uzupeklienia postepowania dowodowego przez sad drugiej instancji godziloby w zasade dwuinstancyjnosci
postepowania sadowego, zagwarantowana w art. 176 Konstytucji ( tak tez Sad Najwyzszy w postanowieniu

z dnia 11 grudnia 2015 r., III CZ 55/15, opubl. www.sn.pl, Legalis).

W uzasadnieniu pozwu powddka wskazala, ze strony laczyla umowa sprzedazy ciepla, zgodnie z ktdéra strona
powodowa dostarczala pozwanemu cieplo w wodzie goracej. Uzasadniajac zadanie powodka doprecyzowala, iz strona
pozwana zlozyla wniosek o zawarcie umowy sprzedazy ciepta do budynku polozonego w L. przy ulicy (...) z dniem 6
kwietnia 2018 roku, na co powbddka wyrazila zgode.



Zalaczone do pozwu faktury na kwote dochodzong w sprawie dotycza zamoéwionej mocy cieplnej (rata miesieczna) i
ustugi przesylowej (rata miesieczna).

Whbrew stanowisku skarzacej, Sad Rejonowy rozpoznal istote sprawy. Sad uznal, ze pomiedzy stronami nie doszlo do
skutecznego zawarcia umowy sprzedazy ciepla w spos6b dorozumiany.

Chybiony jest zarzut naruszenia przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na wynik sprawy to jest
art. 327[1] § 1 punkt 2 kodeksu postepowania cywilnego, poprzez nie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku i jej
nienalezyte rozwazenie - z pominieciem przepiséw wskazanych w punkcie l powyzej, jako tych, ktére powinny stanowic
podstawe rozstrzygniecia w niniejszej sprawie.

Przepis ten obowigzuje od 7 listopada 2019r. i nie ma zastosowania

w sprawie. W rozpoznawanej sprawie co najwyzej moglo dojs¢ do naruszenia art.

328 § 2 k.p.c., ale takiego zarzutu powddka nie podniosla, a zarzutami naruszenia prawa procesowego Sad Okregowy
jest zwigzany.

W prawidlowo ustalonym stanie faktycznym pozbawione racji sg zarzuty naruszenia przepiséw prawa materialnego,
to jest art. 3 punkt 18 w zwiazku z art.

57 ust. | pkt 1) Prawa energetycznego poprzez ich niezastosowanie oraz § 45 ust.

1w zw. z ust. 3 pkt. 2 rozporzadzenia Ministra Energii w sprawie szczegétowych zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf
oraz rozliczen z tytulu zaopatrzenia w cieplo z dnia

22 wrze$nia 2017 roku (Dz. U. z 2017 r. poz. 1988 ze zm.) poprzez jego niezastosowanie.

Zgodnie z art. 3 pkt 18 prawa energetycznego w brzmieniu obwigzujacym

w 2018r., nielegalne pobieranie paliw lub energii to pobieranie paliw lub energii bez zawarcia umowy, z calkowitym
albo czeSciowym pominieciem ukladu pomiarowo-

-rozliczeniowego lub poprzez ingerencje w ten uklad majaca wplyw na zafalszowanie pomiar6w dokonywanych przez
uklad pomiarowo-rozliczeniowy.

Natomiast przepis art. 57 ust. 1 pkt 1) ww. ustawy stanowi, ze razie nielegalnego pobierania paliw lub energii,
przedsiebiorstwo energetyczne moze pobieraé od odbiorcy, a w przypadku, gdy pobér paliw lub energii nastapil bez
zawarcia umowy, moze pobieraé od osoby lub 0s6b nielegalnie pobierajacych paliwa lub energie oplate w wysokoéci
okre§lonej w taryfie, chyba ze nielegalne pobieranie paliw lub energii wynikalo z wylacznej winy osoby trzeciej, za
ktora odbiorca nie ponosi odpowiedzialnoéci.

W rozpoznawanej sprawie powddka nie dochodzila oplaty za nielegalny pobor ciepla.

W postepowaniu cywilnym sad nie jest zwigzany podstawa prawna zgloszonego roszczenia. Kwestig wigzaca jest
powolana przez powoda podstawa faktyczna zgdania. JeSli w ramach tej podstawy moze by¢ ona kwalifikowana
wedtug r6znych podstaw prawnych, to uzasadnione jest rozwazenie przez sad kazdej z nich przy rozpoznaniu sprawy.
Jezeli okoliczno$ci faktyczne powolane przez powodke na uzasadnienie zgloszonego roszczenia nie opieraja sie na
nielegalnym poborze ciepla,

awrecz przeciwnie, jako podstawe roszczenia wskazuja wykonanie umowy sprzedazy ciepla, to kwestia rozliczen, ktore
mialyby by¢ konsekwencja nielegalnego poboru ciepla, nie byla podstawa roszczen i sad pierwszej instancji nie byt
uprawniony ani zobowiazany do oceny zadania pozwu na tej podstawie.

Roszczenia dochodzone w sprawie okreslila powodka w pozwie. Zgodnie z art. 187 § 1 k.p.c. okreSlenie to powinno
zawiera¢ dokladne sprecyzowanie zadania oraz przytoczenie okoliczno$ci faktycznych uzasadniajacych to zadanie.
Powod zadajacy zasadzenia naleznoSci powinien zatem okreélic kwote, ktérej dochodzi oraz podaé okolicznosci
faktyczne, na ktorych opiera swoje zadanie. Podane przez powoda okolicznosci faktyczne uzasadniajace zadanie
pozwalaja na okreslenie podstawy prawnej, na ktérej opiera sie roszczenie powoda oraz rezimu odpowiedzialno$ci
pozwanego, a tym samym na zakre§lenie ram sporu i kognicji sadu. Wskazane okolicznoSci faktyczne roszczenia sa



bowiem podstawa faktyczna uzasadniajaca zastosowanie abstrakcyjnej normy prawnej, a proces stosowania przez sad
prawa polega na poréwnaniu ustalonego stanu faktycznego ze stanem faktycznym podanym

w hipotezie okreSlonej normy prawnej, tj. na subsumcji stanu faktycznego sprawy pod okreSlony przepis prawa.
Wskazany przez powoda, a nastepnie ustalony przez sad, stan faktyczny determinuje zatem zastosowanie normy
prawnej i dlatego jest tak istotny dla okreslenia zakresu poddania sprawy pod osad sadu. Z uwagi na to, ze relacje
zachodzace miedzy stronami mogg nierzadko by¢ bardzo skomplikowane a roszczenia

z nich wyplywajace moga mie¢ Zzrédlo lub podstawe w réznych przepisach prawa, obowiazkiem powoda jest tak
precyzyjne okreélenie podstawy faktycznej zadania, by mozna bylo jednoznacznie okre§li¢ jaka ma ono podstawe
prawna. Jest to konieczne

w celu podjecia przez pozwanego stosownej obrony oraz w celu zakreslenia przez sad granic rozstrzygania sprawy.

Whbrew stanowisku skarzacej, Sad 1 instancji ustalil i wzial pod uwage fakt, ze powddka dostarczala cieplo do wezla
cieplnego pozwanej. Sad uznal, ze strony nie zawarly umowa sprzedazy ciepla, a wiec brak jest podstawy do obcigzenia
pozwanej oplatami z tego tytulu.

Powodka twierdzi, ze w niniejszej sprawie zaszla jedna z przeslanek warunkujacych nielegalny pobér ciepla - pobor
ciepla bez zawarcia umowy. Powodka wydaje sie nie dostrzega¢ istotnej okoliczno$ci sprawy, jasno wynikajacej ze
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a mianowicie, ze pozwana po zlozeniu wniosku z dni 06.04.2018r.
nie wyrazala woli zawarcia umowy sprzedazy ciepla i nie potrzebowala dostarczania ciepla.

Pozwana z przesylanego ciepla nie korzystala i nie zamierzala korzysta¢. Dostarczanie ciepla przez powodke nie
odbywalo sie wbrew jej woli.

Odbiorca, w my$l prawa energetycznego staje sie dany podmiot w dacie zawarcia mowy z przedsiebiorstwem
energetycznym, na podstawie ktorej paliwa lub energia sa dostarczane.

Obowiazek wniesienia oplaty za nielegalny pobor energii powstaje
w przypadku faktycznego pobierania i korzystania z energii w sposéb nielegalny.

Sad Najwyzszy stwierdzil, ze przedsiebiorstwo energetyczne moze obcigzy¢ odbiorce energii elektrycznej oplatami
okres§lonymi w art. 57 ust. 1 ustawy

7 10.04.1997r. - Prawo energetyczne tylko wtedy, gdy taka energia zostala rzeczywiscie pobrana. Z przepiséw art. 57
ust. 11 art. 3 pkt 18 wynika bowiem jednoznacznie, ze obowigzek wniesienia oplaty powstaje w wypadku nielegalnego
spobierania" energii,

a wiec faktycznego, a nie tylko potencjalnego, jej odbierania i korzystania z niej (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia
10 grudnia 2009 r., III CZP 107/09, Leglais).

Nielegalnego poboru paliw czy energii nie nalezy identyfikowaé z poborem bez dochowania pisemnej formy umowy
z odbiorca.

To powodka podjeta ryzyko dostarczania ciepla do nieruchomosci mimo braku umowy.

Rozwazania powddki dotyczace elementéw skladowych oplaty za dostarczane cieplo nie sa istotne dla niniejszej
sprawy.

Nie ma tez wiekszego znaczenia fakt, ze zgodnie z § 33 Rozporzadzenia Ministra Energii w sprawie szczegblowych
zasad ksztaltowania i kalkulacji taryf oraz rozliczen z tytulu zaopatrzenia w cieplo, od odbiorcy pobierane sa oplaty
niezalezne od rzeczywistego poboru ciepla. W rozpoznawanej sprawie pozwana nie sprzeciwia sie wysokoéci oplaty,
ktéra zostala obcigzona, ani sposobowi jej obliczania, a nalozeniem na nia obowigzku oplaty co do zasady, podczas
gdy obowigzkowi temu nie podlega.



Nie sposob tez zgodzi¢ sie z zarzutem naruszenia art. 735 § 1 i 2 w zw. z art. 750 kodeksu cywilnego, poprzez ich
niezastosowanie w stosunku do tej czeSci §wiadczenia wykonywanego przez powodke, ktora polega na ustudze przesytu
zamoOwionego przez pozwana ciepla do wezla cieplowniczego pozwanej,

Zgodnie z art. 735 k.c. za wykonanie zlecenia nalezne jest zleceniobiorcy wynagrodzenie, jezeli ani z umowy, ani z
okolicznosci nie wynika, iz bioracy zlecenie obowigzal sie jej wykonaé bez wynagrodzenia. Jesli nie obowiazuje taryfa
(a nie umoéwiono sie o wysoko$¢ wynagrodzenia) nalezy sie ono w wysokosci odpowiadajacej wykonanej pracy.

Z kolei przepis art. 750 k.c. tanowi, ze do uméw o $wiadczenie ustug, ktore nie sa uregulowane innymi przepisami,
stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu.

Powddka podnosi, iz umowa, ktéra wykonywala, niejako dzielila sie na dwie czesci - sprzedaz ciepla oraz dostarczanie
ciepla do wezla pozwanej. W ocenie powodki, w zwiazku z powyzszym i zgodnie z treécia art. 750 kodeksu cywilnego,
powddce nalezy sie wynagrodzenie w wysokos$ci wynikajacej z obowiazujacej taryfy.

Powodka pomija fakt, Ze w niniejszej sprawie nie doszlo do zawarcia zadnej umowy - ani sprzedazy ciepla, ani zlecenia,
ani nienazwanej umowy o $wiadczenie ustug. Pozwana nie wyrazala w zaden sposéb woli zawarcia umowy polegajacej
na przesylaniu ciepla do jej wezla cieplowniczego.

Powodka jest niekonsekwentna w swoim stanowisku. Z jednej strony twierdzi, iz wyjasnienie kwestii zwigzanej z
zawarciem badz nie zawarciem przez strony umowy sprzedazy nie bylo konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, podczas
gdy w zlozonym pozwie wskazala wprost na zawarta umowe sprzedazy ciepla jako podstawe dochodzenia roszczen. Z
drugiej strony, powodka powolujac sie na przepisy art.

750 k.c. oraz 735 k.c., podnosi, ze wykonywala umowe, to jest dostarczala cieplo do wezla cieplnego pozwanego (w
tym $wiadczyla usluge przesylu tego ciepla). Zdaniem skarzacej, fakt, ze pozwana nie zuzywala dostarczanego ciepla
sprawia, ze nie byly jej naliczane oplaty za moc wykorzystana. Nie zmienia to jednak faktu, ze nalezne sg od niej
powddce oplaty za moc dostarczang do wezla cieplnego (oplaty stale). Jest to jednoczesnie element odpowiadajacy
umowie zlecenia, a nie umowie sprzedazy, ktora tak szeroko analizowal Sad.

Zgodnie z pogladem wyrazanym w literaturze, art. 750 k.c. nie stosuje sie do uméw, ktore sa uregulowane przepisami
prawa- jak na przyklad sprzedaz (ciepla) (tak m.in. P. Zakrzewski [w:] Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV.
Zobowigzania. Cze$¢ szczegdlna (art. 535-764(9)), red. M. Fras, M. Habdas, WKP 2018, art. 750: ,,Celem art. 750
k.c. jest rozciaggniecie regulacji dotyczacej zlecenia na umowy o $§wiadczenie ustug, ktére nie sg uregulowane innymi
przepisami. Zakres zastosowania tego przepisu zalezy od ustalenia znaczenia terminu ,,ustugi" oraz katalogu umow
nazwanych o $§wiadczenie uméw. Pomimo wylaczenia umoéw nazwanych o S$wiadczenie ustug z zakresu zastosowania
art. 750 k.c., obejmuje on bardzo liczna rzesze wyspecjalizowanych umoéw nienazwanych (...)".

Powodka dostarczala cieplo do wezla cieplowniczego pozwanej z wlasnej inicjatywy i na wlasne ryzyko. Strony nie
zwaly zadnej umowy, to jest ani umowy sprzedazy, ani tez umowy o $wiadczenia ushug.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99
k.p.c.iart. 391§ 1k.p.c.

Zasadzona kwote 900 z} stanowi wynagrodzenia pelnomocnika pozwanej -

- radcy prawnego, ktore zostalo ustalone na podstawie § 2 pkt 4 w zwigzku z § 10 ust.

1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r.

w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych (t.j. Dz. U. z 2018 roku, poz. 265 ze zm.) w jego obecnym brzmieniu.

Mariola Szczepanska



ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyc¢ poprzez Portal Informacyjny Sadu Okregowego w Lodzi:
- pelnomocnikowi powodki.

22,03.2022r. Mariola Szczepanska



