Sygn. akt XIII Ga 1872/21

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 lutego 2020 roku, wydanym w sprawie z powodztwa I. W. (1) (obecnie syndyka masy upadlosSci
I. W. (1)) przeciwko M. G. i M. C. (1) o ustalenie, Sad Rejonowy dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi w pkt 1.0ddalil
powodztwo; w pkt 2 zasadzil od powodki na rzecz pozwanego M. G. kwote 3.617,00 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu;
w pkt 3 zasadzil od powddki na rzecz pozwanej M. C. (1) kwote 2.952,00 z} tytutem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanej z urzedu przez r. pr. A. K., w tym kwote 552 z} tytulem podatku od towardéw i ustug, sygn. akt XII
GC 28/18. (wyrok k. 709, uzasadnienie k. 710 — 718)

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, zaskarzajac wyrok w calo$ci i zarzucajgc naruszenie:

1. przepiséw postepowania procesowego majace wplyw na wynik sprawy, tj. art 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie
granic swobodnej oceny dowodéw, dokonanie wybiérczej i wadliwej oceny materialtu dowodowego, sprzecznej z
zasadami doswiadczenia Zyciowego poprzez przyjecie, ze:

- w chwili podpisania umowy z dnia 31 grudnia 2014 roku kwestia przeksztalcenia sp6tki cywilnej w spolke jawna nie
zostala w sposob jednoznaczny ustalona miedzy stronami, a w konsekwencji odmowe wiary zeznaniom powddki oraz
Swiadka M. B. co do faktu, iz to pozwany dokona przeksztalcenia spolki cywilnej w spotke jawna, co stanowi¢ miato
warunek wstapienia powddki do spotki oraz zaplaty przez nig II raty ceny udzialéow pozwanemu,

- powodka wstawila do apteki meble z poprzedniego miejsca prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, brala udziat w
remoncie przeprowadzanym w aptece, sprzedazy lekéw, placita kurierowi i prowadzila rozmowy z hurtowniami co
mialo §wiadczy¢ o checi powddki w prowadzeniu apteki wspdlnie z pozwang i zachowaniu sie przez powodke jak
wspolnik pozwanej, a w konsekwencji uznanie za niewiarygodne zeznania powodki w zakresie w jakim podnosila ona,
ze wymienione dzialania stanowily wylacznie kolezenska pomoc udzielana pozwanej,

- powbdka nie wykazata skutecznie doreczenia pozwanemu o$wiadczenia z dnia 11 stycznia 2016 roku o uchyleniu sie
przez powodke od skutkow o$wiadczenia woli na skutek podstepu, podczas gdy przedmiotowe pismo do akt sprawy
przedlozone zostalo rowniez przez pozwanego w odpowiedzi na pozew,

2. przepiso6w prawa materialnego:

- art. 863 k.c. poprzez jego bledng wykladnie prowadzaca do uznania, ze udzial w spolce cywilnej moze byc
przedmiotem waznej umowy sprzedazy zawartej przez strony,

- art. 863 k.c. w zw. z art. 860 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzaca do pominiecia przez Sad okolicznoSci,
ze spolka cywilna jest stosunkiem zobowigzaniowym i zmiana podmiotowa mozliwa jest wylacznie poprzez zmiane
umowy spotki cywilnej,

- art. 869 k.c. poprzez jego pominiecie i uznanie, ze pozwany skutecznie wystapil ze sp6lki cywilnej pomimo niezlozenia
przez niego wypowiedzenia udzialu na trzy miesiace naprzod na koniec roku obrachunkowego,

- art. 387 k.c. w zw. z art. 860 k.c. w zw. z art. 863 k.c. poprzez ich bledna wykladnie prowadzaca do przyjecia, ze
umowa zawarta przez strony nie jest umowa o Swiadczenie niemozliwe a co za tym idzie, ze doszlo do skutecznego
zbycia udzialéw w spolce cywilnej pozwanego na rzecz powddki,

- art. 86 k.c. poprzez bledne uznanie, iz powddka zawierajac umowe z dnia 31 grudnia 2014 roku nie dziatala pod
wplywem podstepu wywolanego przez pozwanego.

Majac na uwadze powyzsze, skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powo6dztwa w catosci
(ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sprawy Sadowi I



instancji) i zasgdzenie od pozwanych na rzecz powo6dki zwrotu kosztow postepowania przed Sagdem I instancji, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w tym postepowaniu, wedlug norm przepisanych oraz zasadzenie od pozwanych na
rzecz powodki kosztow postepowania apelacyjnego, wedtug norm przepisanych. (apelacja k.775-778)

Pozwany M. G. wniost o oddalenie apelacji w calosci i zasadzenie od powddki na jego rzecz kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa adwokackiego za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych. (odpowiedz pozwanego
M. G. na apelacje k. 820 - 825)

Pozwana M. C. (1) wniosla o oddalenie apelacji pow6dki w caloéci i zasadzenie na jej rzecz od powodki w zwigzku
z zastepstwem prawnym pozwanej udzielonym przez radce prawnego A. K. z urzedu:/przyznanie radcy prawnemu
A. K. zastepujacej pozwana z urzedu: kosztéw zastepstwa prawnego w postepowaniu takze przed Sadem II instancji
wedlug norm prawem przepisanych powiekszonych o obowigzujaca stawke podatku vat, z uwagi na fakt, ze oplata ta
nie zostala dokonana na rzecz wskazanego radcy prawnego ani w calosci ani w czeSci. (odpowiedz pozwanej M. C. (2)
na apelacje k. 827 - 831)

Postanowieniem z dnia 17 listopada 2020 roku Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi XIV Wydzial
Gospodarczy dla spraw UpadloSciowych i Restrukturyzacyjnych oglosil upadtosé obejmujgca likwidacje majatku
dluznika I. W. (1) — jako osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalnosci gospodarczej; wyznaczyt syndyka masy upadltosci
sygn. akt XIV GU 936/20 (odpis postanowienia k. 847).

Postanowieniem z dnia 10 wrze$nia 2021 roku Sad Okregowy w Lodzi XIII Wydzial Gospodarczy Odwotawczy w pkt 1.
na podstawie art. 174 § 1 pkt 4 k.p.c. zawiesil z urzedu postepowanie apelacyjne; w pkt 2. wezwat do udzialu w sprawie
syndyka masy upadloéci powodki, sygn. akt XIII Ga 614/20. (postanowienie k. 848)

Postanowieniem z dnia 10 listopada 2021 roku Sad Okregowy w Lodzi XIII Wydzial Gospodarczy Odwotawczy na

podstawie art. 180 § 1 pkt 5) litera b) k.p.c. w zw. z art. 491 *ust 1 prawa upadlo$ciowego z urzedu podjal postepowanie
w sprawie z udzialem syndyka masy upadtoéci I. W. (1) — po stronie powodowej (postanowienie k. 853, nowa sygn.
akt XIII Ga 1872/21).

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 lutego 2022 roku syndyk masy upadlosci I. W. (1) zglosil zastrzezenia, co do
wystepowania w niniejszej sprawie po stronie powodowej, a w przypadku nie podzielenia jego stanowiska wni6st o
nieobciazanie syndyka kosztami postepowania apelacyjnego.

Pozwani podtrzymali dotychczasowe stanowiska. (protokol rozprawy apelacyjnej k. 883)
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Przed rozwazeniem zarzutoéw apelacji Sad odwolawczy, odnoszac sie do stanowiska syndyka masy upadlosci I. W.
(1) zajetego na rozprawie apelacyjnej wskazuje, ze podjecie zawieszonego postepowania apelacyjnego w niniejszej
sprawie z jego udzialem — po stronie powodowej, co nastgpilo postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 10
listopada 2021 roku, bylo konsekwencja uprzedniego zawieszenia z urzedu tego postepowania, wywolanego apelacja
powddki I. W. (1) od wyroku Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srodmiescia w Lodzi z dnia 18 lutego 2020 roku, sygn.
akt XII GC 28/18, wobec ogloszenia przez Sad upadloSciowy w dniu 17 listopada 2020 roku jej upadlosci jako
osoby fizycznej nieprowadzacej dzialalno$ci gospodarczej, sygn. akt XIV GU 936/20. W mys$l przepisu art. 174 § 1
pkt 4 k.p.c. sad zawiesza postepowanie z urzedu jezeli postepowanie dotyczy masy upadtoéci, masy ukladowej lub
masy sanacyjnej i ogloszono upadtosé lub wszczeto wtorne postepowanie upadlo$ciowe albo ustanowiono zarzadce
w postepowaniu restrukturyzacyjnym. Zgodnie za$ z art. 174 § 3 k.p.c. w przypadkach, o ktérych mowa w § 1 pkt 4 i
5, sad wezwie syndyka, zarzadce przymusowego, zarzadce tymczasowego albo zarzadce do udzialu w sprawie. Skoro
powodka I. W. (1) wystapila z pozwem o ustalenie, ze nie jest i nigdy nie byla wspoélnikiem spétki cywilnej pod firma
(...) M. G, M. C. (1) w P., to niewatpliwie przedmiotowe postepowanie dotyczy masy upadloéci I. W. (1), bowiem
rozstrzygniecie procesu przesadzajace o tym, ze I. W. (1) byla wspodlnikiem sp6iki cywilnej posrednio dotyczy, co do
zasady, odpowiedzialnoSci upadlej za ewentualne zobowigzania spolki.



Apelacja strony powodowej nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy i wyczerpujacy przeprowadzil postepowanie dowodowe w sprawie i dokonat
prawidlowych ustalen faktycznych, ktére Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Pozbawiony racji jest zarzut naruszenia art. art. 233 § 1 k.p.c. Zastosowanie swobodnej oceny dowodéw ma na celu
ustalenie elementow podstawy faktycznej powddztwa zgloszonego w postepowaniu cywilnym. Sad musi bowiem
przed rozstrzygnieciem o zadaniach stron ustali¢, czy ich twierdzenia o faktach znajduja podstawe w materiale
dowodowym, czy tez nie. Swobodna ocena dowodéw pozwala zatem w przypadku sprzecznosci wnioskéw plynacych
z przeprowadzonych dowoddw, np. sprzecznych zeznan $§wiadkéw, jednym daé wiare, a innym odmowic¢ waloru
wiarygodno$ci. Jak trafnie wskazal Sad Najwyzszy z dwoch przeciwstawnych zrodel wiedzy o zdarzeniach faktycznych,
sad ma prawo oprze¢ swoje stanowisko, wybierajac to, ktére uzna za bardziej wiarygodne, korzysta bowiem ze swobody
w zakresie oceny dowoddw (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 31 marca 2004 r., III CK 410/02, opubl. Legalis).
Wszechstronne rozwazenie zebranego materialu oznacza uwzglednienie wszystkich dowodéw przeprowadzonych w
postepowaniu oraz wszystkich okolicznoS$ci towarzyszacych przeprowadzaniu poszczegdlnych srodkéw dowodowych,
a majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodno$ci (stanowisko takie zajal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku
z dnia 26 czerwca 2003 roku, V CKN 417/01, LEX nr 157326). W tym zakresie nalezy bra¢ pod uwage caly material
sprawy. W wyniku swobodnej oceny dowodéw sad dokonuje selekcji zebranego materialu pod katem widzenia
istotnoéci poszczegbdlnych jego elementéw. Dalszym zalozeniem prawidlowej oceny dowodow jest ich poprawna
interpretacja: np. wykladnia dokumentu, wykladnia zeznan swiadka itd. Jezeli z okreslonego materialu dowodowego
sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie narusza regul
swobodnej oceny dowodow i musi pozostaé, choéby w rownym stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego,
dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko

w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego nie uwzglednia jednoznacznych,
praktycznych zwiazkoéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena dowodéw moze byc
skutecznie podwazona (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2002 roku, sygn. akt IV CKN 1316/00, LEX
nr 80273, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2000 roku, sygn. akt I CKN 1169/99, wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 maja 2000 roku, sygn. akt IV CKN 1097/00, LEX nr 52624).

Dla skutecznego postawienia zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wystarczajace przekonanie strony o
innej niz przyjal sad donioslo$ci poszczegélnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sadu. Przepis 233 § 1
k.p.c. jest naruszony, gdy ocena materiatu dowodowego koliduje z zasadami do§wiadczenia zyciowego lub regulami
logicznego wnioskowania. Ponadto, dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie wystarcza stwierdzenie
o wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie sadu w tym zakresie.
W szczeg6lnosci skarzacy powinien wskazaé, jakie kryteria oceny naruszyl sad przy ocenie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnos$ci i mocy dowodowej lub niestuszne im je przyznajac, co w sprawie nie nastapilo.

Skarzaca w apelacji przedstawia wlasne ustalenia faktyczne i wlasna ocene dowod6w bez jednoczesnego wskazania
przyczyn dyskwalifikujacych ocene Sadu I instancji. W oparciu o zgromadzony material dowodowy Sad Rejonowy,
w ocenie Sadu odwolawczego, wbrew stanowisku skarzacej, prawidlowo ustalil, ze zgodnym zamiarem powddki oraz
obojga pozwanych bylo aby powodka weszla jako nowy wspdlnik do istniejacej juz spotki cywilnej pozwanych w
miejsce M. G., ktory miat te spotke opuscié. Powddka miala przejac jego prawa i obowiagzki. Jak wynika z treSci umowy
z dnia 31 grudnia 2014 r. M. G. i I. W. (1) zawarli umowe sprzedazy udzialow w spdlce cywilnej (...) z siedzibg w P..
Udzial wyceniono na kwote 50.000,00 zl, ktora I. W. (1) miala zaplacic¢ w trzech ratach: 5.000,00 zl w dniu 12 stycznia
2015T., druga rata w wysoko$ci 25.000,00 z do dnia 19 stycznia 2015 r., za$ pozostala kwota 20.000,00 zI w momencie
przeksztalcenia udzialéw. Strony nie ustalily na czym mialo polegaé przeksztalcenie udzialéw oraz kto mial to zrobié.
Z okolicznosci sprawy wynika, ze byl zgodny zamiar, co do tego, ze nastapi przeksztalcenie spotki cywilnej w spotke
jawnag, a w ten spos6b zachowane zostang stosowne zezwolenia do prowadzenia apteki i sprzedazy lekow. Pozwany



M. G. twierdzil jednak, ze ta czynno$é miala zosta¢ dokonana juz przez I. W. (1) i M. C. (1) po jego wystgpieniu ze
spoiki, zas I. W. (1) twierdzila, iz to pozwani mieli sie tym zajaé i ona wtedy miala zaplacié trzecia raty z umowy kupna
udzialow w spolce cywilnej. Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu Rejonowego, iz nie da sie ustali¢ w tym zakresie
jaki byl zgodny zamiar stron, bowiem zapis umowy jest zbyt lakoniczny, a twierdzenia stron odmienne, wzajemnie sie
wykluczajace. Jednocze$nie w sprawie nie ma innych dowodow potwierdzajacych wersje, ktérejs ze stron.

Odno$nie kwestionowanej w apelacji, dokonanej przez Sad Rejonowy oceny dzialan powodki takich, jak wstawienie
wlasnych mebli do apteki, udziat w remoncie apteki, sprzedaz lekow, dokonywanie platnosci kurierowi oraz
prowadzenie rozmoéw z hurtowniami, zdaniem Sgdu odwolawczego, nie mozna takich dzialan oceni¢ inaczej,
niz jako dzialan wspoélnika zaangazowanego w prowadzenie spraw spolki. W realiach niniejszej sprawy trudno
takie zaangazowanie i czynno$ci powodki, wbrew jej twierdzeniom, sprowadzi¢ jedynie do kolezenskiej pomocy.
Ostatecznie za$ role powddki, jako wspolnika przesadza podpisana umowa z M. G. o zakupie jego praw i obowigzkow
w spolce cywilne;j.

W kwestii wykazania skutecznego doreczenia pozwanemu o$wiadczenia z dnia 11 stycznia 2016 r. o uchyleniu sie
przez powodke na skutek podstepu od skutkéw o$wiadcezenia woli ztozonego w dniu 31 grudnia 2014 r., podkreslié
nalezy za Sadem Rejonowym, ze powodka nie przedstawila zadnych dowodow, z ktorych wynikalaby data doreczenia
pozwanemu M. G. pisma zawierajacego powotane o§wiadczenie. Z faktu dotaczenia przez pozwanego kopii tego pisma
do odpowiedzi na pozew w zadnym razie nie wynika data jego doreczenia pozwanemu, a wiec nie mozna stwierdzic¢
czy roczny termin na zlozenie takiego o§wiadczenia zostal zachowany.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w ocenie Sadu odwolawczego, twierdzenia skarzacej
stanowia jedynie zbedna polemike z ocena dowodéw przeprowadzong przez Sad Rejonowy, bez rownoczesnego
wykazania, by ocena ta byla sprzeczna z zasadami logicznego rozumowania, do§wiadczeniem zyciowym lub z innych
wzgledow naruszala przepis art. 233 § 1 k.p.c.

W konsekwencji bezzasadnosci zarzutdéw dotyczacy naruszenia prawa procesowego nie zasluguja réwniez na
uwzglednienie zarzuty apelacji dotyczace naruszenia prawa materialnego.

Chybione sg zarzuty dotyczace naruszenia art. 863 k.c. oraz art. 863 k.c. w zw. z art. 860 k.c. Oczywistym jest, ze
w przypadku umowy spotki cywilnej nie mozna moéwic¢ o obrocie udzialéw, tak jak to ma miejsce w odniesieniu
do spoélek prawa handlowego. Sad Okregowy w pelni podziela stanowisko Sadu Rejonowego, ktory przedstawiajac
argumentacje prawng powolat sie na stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uchwale z dnia 21 listopada 1995 roku
(ITII CZP 160/95. OSNC 1996, nr 3 ,poz. 3), w $wietle ktérego dopuszczalne jest wstapienie do sp6iki cywilnej nowego
wspolnika i przejecie przez niego dotychczasowych zobowiazan oraz uprawnien za zgoda pozostalych wspolnikow, w
tym i jednocze$nie ustepujacych z tej spdlki. Zakaz wynikajacy z art. 863 § 1 k.c. odnosi sie do okresu istnienia samej
spolki lub uczestnictwa w niej danego wspolnika. Nie dotyczy juz wspdlnika wystepujacego ze spolki, co pozwala mu
rozporzadzi¢ wtedy swoim udzialem. Podstawe pogladu o dopuszczalnoSci zbycia udzialu spétkowego, tj. ogétu praw
i obowigzkéw wspdlnika na rzecz osoby trzeciej za zgoda wszystkich dotychczasowych wspdlnikéw mozna wywie$é
z zasady dopuszczalnoéci zbywania prawa majgtkowych wynikajacej z art. 509 i nastepnych k.c. oraz mozliwosci
przeniesienia dlugu na osobe trzecia za zgoda wierzyciela, tj. art. 519 i nastepnych k.c. Przepisy kodeksu cywilnego
nie przewiduja zasady stalego skladu osobowego spdlki cywilnej, natomiast interes wsp6lnikow jest chroniony w ten
sposob, iz na zmiane wspolnika potrzebna jest zgoda wszystkich wspolnikow.

W konsekwencji powyzszego bezzasadnie skarzaca zarzuca naruszenie przepisu art. 869 k.c., ktory to przepis
w realiach sprawy nie mial zastosowania, bowiem wspo6lnik M. G. nie dokonal wypowiedzenia swojego udziatu.
Podkreslié nalezy, za Sadem I instancji, ze na podstawie waznej umowy z dnia 31 grudnia 2014 r. doszlo do skutecznego
zbycia udzialéw w spoélce cywilnej przez M. G. na rzecz I. W. (1), za zgoda wspélnika M. C. (1), w konsekwencji
czego doszlo do wstapienia do spo6lki cywilnej nowego wspolnika I. W. (1) z rownoczesnym wystgpieniem jednego z
dwdch dotychczasowych jej wspolnikow w osobie M. G. i przekazaniem przez niego swoich udzialow w wysokos$ci 50%



wstepujacemu do spotki wspolnikowi — powddce, ktéra razem z drugim wspoélnikiem — pozwanag M. C. (1), przejela
dotychczasowe aktywa i pasywa w spélce.

Chybiony jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 387 k.c. w zw. z art. 860 k.c., w zw. z art. 863 k.c., ktory to
zarzut skarzaca wywodzila z zaprezentowanego w apelacji stanowiska o istnieniu prawnego zakazu dokonywania
sprzedazy udzialow w spoélce cywilnej. Jednakze, jak wskazano juz wcze$niej Sad odwolawczy, w pelni podzielil
stanowisko i argumentacje prawna Sadu Rejonowego co do mozliwosci zbycia osobie trzeciej, za zgoda wszystkich
wspoélnikow, udzialu spotkowego przez jednego z dotychczasowych wspélnikow. Wobec czego powolywana przez
powodke niemozliwo$é §wiadczenia pierwotna, o ktérej mowa w art. 387 k.c., w niniejszej sprawie nie wystapila.

Bezzasadny jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 86 k.c. poprzez bledne uznanie przez Sad Rejonowy, iz I. W. (1)
zawierajac umowe z dnia 31 grudnia 2014 r. nie dziala pod wplywem podstepu wywolanego przez pozwanego. W
tym miejscu przypomnie¢ nalezy prawidlowo ustalone przez Sad Rejonowy fakty, m.in. to I. W. (1) odpowiedziala
na ogloszenie pozwanych, a strony po negocjacjach zawarly umowe przedwstepna dotyczaca przejecia przez nia
udzialéw, na podstawie ktorej I. W. (1) uzyskata wglad w dokumenty dotyczace platnoéci oraz dostep do firmowego
komputera, w tym do danych dotyczacych stanu magazynu oraz wykazu obrotéw, co w pelni umozliwilo jej zapoznanie
sie z sytuacja majatkowa i finansowa spoélki cywilnej. Ponadto I. W. (1) uzyskala w Wojewodzkim Inspektoracie
Farmaceutycznym informacje odno$nie zmiany zezwolenia na prowadzenie apteki w przypadku przystagpienia do
umowy spolki cywilnej nowego wspolnika - dowiedziala sie, ze w zwigzku z tym, ze pozwolenie udzielane jest
konkretnemu wspoélnikowi sp6iki cywilnej a nie spolce, jako podmiotowi, nalezy wystapi¢ o nowe zezwolenie i uiécié
stosowna oplate. Rozwiazaniem sytuacji moze by¢ réwniez przeksztalcenie spotki cywilnej w spodltke jawna, czym
powddka byta zywo zainteresowana, skoro w tej materii udala sie po porade prawna do radcy prawnego, ktory
przedstawil procedure takiego przeksztalcenia oraz zalecil uregulowanie sytuacji na czas przeksztalcenia spoiki.
Nastepnie I. W. (2) zawarla z M. G. w dniu 31 grudnia 2014 r. umowe, w wyniku ktorej nabyla jego udzial w
spolce cywilnej. Powyzsze okolicznoéci wyraznie §wiadczg o tym, iz powbddka dazyla Swiadomie do realizacji celu
jaki jej przy$wiecal, przy czym wiedziala jakie czynnoSci musi podja¢, aby go osiagnac, tj. sta¢ sie, w miejsce
pozwanego M. G., wspolnikiem spotki cywilnej z pozwana M. C. (1). W konsekwencji powyzszego stanowisko Sadu I
instancji jest uzasadnione, a Sad odwolawczy w pelni podzielajac rozwazania prawne przedstawione przez ten Sad,
dotyczace koniecznoéci wykazania przez strone powodowa materialnoprawnych przestanek uchylenia sie od skutkow
prawnych o$§wiadczenia woli ztozonego pod wplywem bledu oraz istnienia zwiazku przyczynowego miedzy ztozeniem
o$wiadczenia woli a pozostawaniem przez sktadajacego w takim bledzie (art. 84 § 1k.c.iart. 86 § 1 k.c. ), odstepuje od
powtarzania tych samych argumentéw prawnych. Z calg stanowczoscia nalezy stwierdzi¢, ze powddka w sprawie nie
sprostala zasadzie ciezaru dowodowego (art. 6 k.c.) i nie udowodnila, ze zawierajagc umowe w dniu 31 grudnia 2014
roku dzialata pod wplywem podstepu wywolanego przez pozwanego M. G..

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy, nie znajdujac podstaw do wzruszenia z urzedu zaskarzonego orzeczenia,
oddalil apelacje powddki na podstawie art. 385 k.p.c., jako bezzasadna.

Orzekajac o kosztach postepowania apelacyjnego Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do zastosowania art. 102
k.p.c., w mysl ktérego w wypadkach szczegdlnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko
cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogole kosztami. Przepis art. 102 k.p.c. powinien by¢ zastosowany wowczas,
gdy w okolicznoéciach danej sprawy obcigzenie strony przegrywajacej kosztami procesu przeciwnika byloby razaco
niezgodne z zasadami shusznoéci (por. miedzy innymi postanowienie SN z dnia16 lutego 2011 r., sygn. II CZ 203/10),
a w ocenie Sadu II instancji taki szczegblnie uzasadniony wypadek w rozpoznawanej sprawie nie nastgpit. To, ze w
postepowaniu odwolawczym po stronie powodowej wystepuje syndyk masy upadlosci I. W. (1) (wezwany do udziatu
w sprawie na podstawie art. 174 § 3 k.p.c. postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 10 wrze$nia 2021 r.) nie
usprawiedliwia odstapienia od obowigzku ponoszenia przez strone powodowa, jako strone przegrywajaca, kosztow
postepowania apelacyjnego.

Dlatego tez o kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekl uwzgledniajac zasade odpowiedzialnosci za
wynik sprawy wyrazong w art. 98 § 11 § 3 k.p.c. oraz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia i zasadzil od syndyka masy
upadlo$ci I. W. (1), jako strony przegrywajacej apelacje, na rzecz pozwanego M. G. kwote 1.800,00 z} tytulem zwrotu



wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego, bedacego adwokatem, zgodnie z § 2 pkt 5 w zwiazku z § 10 ust. 1 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie optat za czynnoS$ci adwokackie
(t.j. Dz. U. z 2015 roku, poz. 1800 z pdzn. zm.).

Sad Okregowy na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zw. z art. 99 k.p.c. zasadzil rowniez od syndyka masy upadlo$ci
I. W. (1), jako strony przegrywajacej apelacje, na rzecz pozwanej M. C. (1) kwote 1.476,00 zl, obejmujaca podatek
od towarow i ustug, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanej w postepowaniu apelacyjnym przez
radce prawnego A. K. — ustanowiong z urzedu — zgodnie z § 8 pkt 5 w zwigzku z § 16 ust. 1 pkt 1 wzw. z § 4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2019 r. poz. 68).

Iwona Godlewska
7/ odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ peln. strony powodowej przez Portal Informacyjny.
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